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INTRODUCCIÓN 
 
 
La paz es el bien más deseado por la sociedad vasca. Su ausencia ha provocado 

un sinfín de sacrificios y sufrimientos  y asesinatos. Hoy en día, gracias a una 

lucha tenaz en defensa de la democracia, vivimos un tiempo de esperanza. El 

futuro confirmará o frustrará estas expectativas. Pero es nuestra obligación 

contribuir a que las cosas evolucionen en sentido positivo.  

 

El socialismo vasco a lo largo de su historia, si ha tenido alguna característica 

propia singular es haber defendido siempre los derechos fundamentales de las 

personas y muy especialmente la democracia y la libertad. Siempre hemos estado 

en primera línea contra la dictadura, el fascismo y el terrorismo, muchos 

socialistas han sido asesinados, sufrieron atentados, y somos victimas por 

defender la libertad y oponernos al proyecto totalitario de ETA. Con esta 

legitimidad defendemos la política de nuestro gobierno, el gobierno de España 

que tiene como objetivo conseguir acabar con el terrorismo y alcanzar la Paz. 

 

 Los ciudadanos y ciudadanas de Euskadi miran al socialismo vasco como al 

factor clave para que la paz sea una realidad. Por nuestra historia y nuestro 

trabajo constante por la libertad. Por nuestra vocación de acuerdo y consenso. 

Por nuestro protagonismo actual en la política vasca y española. Es por todo ello 

por lo que presentamos el siguiente documento político como aportación al debate 

político actual.  

 

Lo hacemos, no tanto para  perdernos en disquisiciones inútiles sobre el contexto 

político, ni para criticar las políticas ajenas; como para  actualizar y clarificar 

nuestras propuestas sobre la pacificación. Se trata, pues, de un documento con 

un fin fundamentalmente práctico, lejos de planteamientos autocomplacientes. 
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I 
 

PROPUESTAS PARA UNA POLÍTICA DE PAZ 
 

En el caso del socialismo vasco, sintetizar sus postulados en materia de 

pacificación y normalización es un trabajo que no ofrece dificultades. Porque, no 

sólo hemos estado en primera línea en la defensa de la democracia, sino que, 

también en todo momento las reflexiones y las propuestas de paz han sido una de 

nuestras constantes. Ningún acuerdo, ningún consenso en esta materia ha tenido 

lugar sin que los socialistas hayamos estado presentes. Hemos impulsado y 

participado en todos los pactos de unidad democrática habidos hasta la fecha. Se 

trata ahora, simplemente, de recoger y actualizar a las nuevas circunstancias 

nuestro bagaje teórico y político. 

 

Nada de lo que hoy está presente en el debate sobre pacificación nos es ajeno: 

mesas, consenso, pluralidad, final dialogado, etc., etc. Todo ello está ya en 

nuestros documentos y, junto con la defensa de la firmeza democrática frente al 

terrorismo, forman parte de nuestra política. Los socialistas vascos no 

necesitamos ni rectificar ni renunciar a nuestra trayectoria. En esta materia, la 

coherencia y el mantenimiento de unos mismos principios han sido una constante 

a lo largo de toda la transición. Así va a seguir siéndolo en el futuro también 

cuando se inicie el proceso de paz.  

 

 

1.1 PRINCIPIO Y FIN. CESE DE LA VIOLENCIA 
 

La búsqueda de acuerdos para afianzar la convivencia democrática ha sido 

para los socialistas un objetivo estratégico de país y ha guiado nuestra acción 

política a lo largo de los años. Así, fuimos impulsores decisivos del acuerdo 

para la normalización y pacificación de Euskadi, más conocido como Pacto de 

Ajuria Enea, de enero de 1988. Sus principios y su contenido siguen siendo 

para nosotros plenamente válidos hoy en día. Posteriormente, tomamos la 

iniciativa para la firma del Acuerdo por las libertades y contra el terrorismo, de 
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diciembre de 2000. Finalmente, por citar la última de las iniciativas impulsadas 

por los socialistas, señalaremos la Resolución del Congreso de los Diputados 

de mayo de 2005. 

 

Siendo el objetivo de este trabajo clarificar y definir los principios que han de 

guiar la nueva política, conviene dejar sentado desde el inicio que la condición 

imprescindible, la condición “sine qua non” para considerar que estamos ante 

un nuevo tiempo, ante un proceso de pacificación y normalización, es el cese 

previo de la violencia terrorista. 

 

No sólo es el principio, sino también la garantía de todo el proceso. Porque su 

no cumplimiento lo interrumpiría y frustraría de forma inmediata. Conviene 

dejar esto claro de forma rotunda, pues la experiencia pasada y las actitudes 

dubitativas de algunos partidos así lo aconsejan: el cese de la violencia es la 

condición previa, y serán los partidos políticos los que valoren si existen o no 

condiciones y garantías para dar paso al final dialogado del terrorismo 

 

 

1.2 PASADO Y FUTURO. VICTIMAS Y RECONCILIACIÓN 
 

Un futuro de paz y de normalización no puede asentarse sobre el olvido, sino 

sobre la memoria de lo que en este país ha venido ocurriendo como 

consecuencia de la existencia de la violencia. Las víctimas del terrorismo son 

la expresión de lo que ha supuesto la violencia, en términos de agresión 

directa al sistema de libertades y al derecho de ciudadanía que lo sustenta.  

 

No debemos olvidar que las víctimas del terrorismo lo fueron, porque no 

encajaban en el proyecto uniforme y totalitario que ETA quiso imponer al país 

durante tantos años o por defender en primera línea las libertades y el 

pluralismo de la sociedad vasca. No resulta imaginable, por tanto, abordar un 

futuro de paz, en el que la memoria de las víctimas, el reconocimiento al dolor 

por ellas padecido, sus reivindicaciones y su participación en el debate político 
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no estén presentes, tal como señala el punto 4 de la Resolución del Congreso 

de los Diputados del 18 de mayo del pasado año, que textualmente afirma: 

 

“Expresamos nuestra solidaridad con las víctimas del terrorismo. Ellas son 

la memoria, el recuerdo, la constatación presente y continua del 

sufrimiento, de la brutal injusticia que ha provocado el terrorismo de ETA. 

Sabemos que la democracia nunca podrá devolverles lo que han perdido, 

pero estamos dispuestos a que reciban el reconocimiento y la atención de 

la sociedad española. La Ley de Solidaridad con las Víctimas del 

Terrorismo ha sido una expresión unánime y cualificada de reconocimiento 

moral y material. Pero nuestras obligaciones no han terminado. Debemos 

esforzarnos por preservar su memoria, por establecer un sistema de 

atención cotidiana y permanente. Su colaboración con la sociedad 

española en la batalla contra el terrorismo sigue siendo necesaria, ya que 

nadie mejor que las víctimas para defender los valores de convivencia y 

respeto mutuo que quieren destruir aquéllos que les han infligido tal 

sufrimiento” 

 
 
1.3 PACIFICACIÓN 
 

El punto 10 del Pacto de Ajuria Enea dice lo siguiente: 

 

“Si se producen las condiciones adecuadas para un final dialogado de la 

violencia, fundamentados en una clara voluntad de poner fin a la misma, y 

en actitudes inequívocas que puedan producir esa condición, apoyamos el 

proceso de diálogo entre los poderes competentes del Estado y quienes 

decidan abandonar la violencia, respetando en todo momento el principio 

irrenunciable de que las cuestiones políticas deben resolverse únicamente 

a través de los representantes legítimos y la voluntada popular”  

 

En este párrafo aparecen recogidos los principios fundamentales que guían la 

política socialista en materia de pacificación y normalización. Principios que 
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fueron recogidos tanto en el Acuerdo por las libertades y contra el terrorismo, 

de diciembre de 2000, como en la Resolución del Congreso de los Diputados, 

de mayo de 2005. 

 

El Pacto de Ajuria Enea, por tanto, establece una diferencia clara entre 

pacificación y normalización, partiendo de algo incontestable que marcaba ya 

una prioridad absoluta y una razón objetiva de consenso que estaba por 

encima de cualquier diferencia política: y era que la erradicación del terrorismo 

constituía 

 

“ ... un objetivo común fundamental de la acción de todas las instituciones y 

fuerzas democráticas”. 

 

Por eso mismo, el Acuerdo de Ajuria Enea dejó claro desde un principio que 

los problemas políticos del País Vasco no podían ser mencionados 

 

“... ni como condición, contrapartida o moneda de cambio para el cese de la 

violencia terrorista, que no tiene ningún tipo de justificación en esta 

sociedad”. 

 

Estas consideraciones siguen teniendo plena vigencia y podrían ser 

condensadas en una idea muy repetida en los últimos tiempos y que empieza 

a ser, por suerte, de aceptación generalizada: que la paz no tiene precio 

político y no puede, por tanto, mezclarse con proyectos políticos partidistas. 

 

 

1.4 LA NORMALIZACIÓN 
 

No obstante, junto con la violencia terrorista, y en demasiadas ocasiones 

otorgándole una legitimación que no le corresponde, ha existido en Euskadi un 

problema de normalización política, derivada de un consenso insuficiente en 

torno al marco jurídico-político y a las reglas de juego que hay que respetar.  
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Una falta de consenso que es producto de percepciones y sentimientos 

identitarios diversos, por la distinta forma de enfocar y de vivir la singularidad 

de Euskadi, su voluntad de autogobierno y sus relaciones con el conjunto de 

España. 

 

Puede afirmarse que el problema de la normalización es de carácter 

eminentemente político, puesto que guarda íntima relación con nuestro 

pluralismo político y debe, por tanto, ser resuelto a través del debate y de los 

acuerdos entre los partidos representativos del país. El de la persistencia del 

terrorismo constituye, en cambio, una verdadera patología de la política vasca, 

un intento ilegítimo de condicionar las decisiones y debates políticos desde 

fuera del sistema de libertades y reglas de juego democráticas asumidas por 

todos. 

 

De ahí que nos enfrentemos a dos procesos que deben ser encauzados 

mediante un orden de prioridades: cese de la violencia, en primer lugar, como 

paso previo al diálogo entre fuerzas políticas para resolver, sin interferencias 

del terrorismo, los problemas políticos. Dicho de otra forma, sólo cuando se 

produzca esta circunstancia, el diálogo político tendrá sentido y posibilidades 

de éxito, y alcanzará a todas las fuerzas representativas de la realidad vasca.  

 
 
1.5 LAS DOS MESAS 
 

En el documento sobre estrategia, elaborado en diciembre de 1999, los 

socialistas vascos, en desarrollo del Pacto de Ajuria Enea, dejamos ya 

establecida la siguiente posición:  

 

“Consideramos que, aunque hoy en día sea necesario avanzar y 

profundizar en el Pacto de Ajuria Enea, aquel acuerdo abordaba correcta y 

consensuadamente todas estas cuestiones. Así, creemos que sigue siendo 

válida la diferenciación entre pacificación y normalización establecida en 
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aquel acuerdo –que no olvidemos, se llamaba por la pacificación y 

normalización- y lo que en él se decía sobre el diálogo. 

 

Es esta una diferenciación que se deriva del propio punto 10 del Pacto de 

Ajuria Enea que dice lo siguiente: Si se producen las condiciones adecuadas ... 

apoyamos el proceso de diálogo entre los poderes competentes del Estado y quienes 

decidan abandonar la violencia, respetando en todo momento el principio irrenunciable de 

que las cuestiones políticas deben resolverse únicamente a través de los representantes 

legítimos y la voluntad popular. 

 

Así, el final dialogado del punto 10 del Pacto de Ajuria Enea contiene dos 

escenarios de diálogo bien diferenciados: 

 

a) Un diálogo entre el Gobierno español y ETA, que no puede 

entrar en cuestiones políticas. 

b) Un diálogo sobre cuestiones políticas, que exclusivamente 

corresponde tratar a los representantes legítimos de los 

ciudadanos. 

 

El PSE-EE considera que ambos escenarios de diálogo no deben 

confundirse, mezclarse, ni condicionarse el uno al otro”. 

 

 

1.6 RESOLUCIÓN DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS 
 

En cuanto a las circunstancias que permitan abrir este doble proceso de 

diálogo, éstas han quedado claras en la Resolución, ya mencionada, que, a 

instancias del Grupo Socialista, aprobó el Congreso de los Diputados el 18 de 

mayo del pasado año. Una resolución  que, retomando el Pacto de Ajuria 

Enea, ratifica el modelo de negociación que hemos apuntado. Porque en su 

punto segundo se afirma textualmente: 

 

“... convencidos como estamos de que la política puede y debe contribuir al 

fin de la violencia, reafirmamos que, si se producen las condiciones 
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adecuadas para un final dialogado de la violencia, fundamentadas en una 

clara voluntad para poner fin a la misma y en actitudes inequívocas que 

puedan conducir a esa convicción, apoyamos procesos de diálogo entre los 

poderes competentes del Estado y quienes decidan abandonar la violencia, 

respetando en todo momento el principio democrático irrenunciable de que 

las cuestiones políticas deben resolverse únicamente a través de los 

representantes legítimos de la voluntad popular”. 
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II 
 

ACLARANDO CONCEPTOS. LOS ERRORES DEL PASADO 
 

La Resolución del Congreso de los Diputados no es importante sólo por el método 

de   diálogo que consagra, sino, además, por los principios que contiene, que 

pueden ser asumidos por todos los partidos democráticos sin excepción. Entre 

ellos: el reconocimiento de que ETA se encuentra más débil que nunca por la 

fortaleza del Estado de derecho; la constatación de que la democracia nunca 

podrá aceptar el chantaje del terrorismo; o de que violencia y política democrática 

son incompatibles; o de que el fin de la violencia no tiene precio político...por citar 

algunos. 

 
Conviene tener en cuenta estos principios, que forman parte del proceso de paz y 

normalización. Con ellos en la cabeza, nos será más fácil no equivocarnos y no 

incurrir en los errores del pasado. Errores alimentados por la radicalidad del 

nacionalismo gobernante, al mezclar interesadamente la paz con un determinado 

proyecto partidista que se ha tratado de imponer unilateralmente y sin consenso al 

conjunto de la sociedad vasca. 

 

Es importante, por ello, dejar constancia previamente de lo que no es la paz, para 

no volvernos a enzarzar en las mismas polémicas de un ayer que queremos dejar 

definitivamente atrás. 

 

- La paz no es ni puede ser consecuencia de la imposición del proyecto 

nacionalista a una sociedad plural. 

- La paz no es enredarnos en un galimatías sobre ámbitos, decisiones, 

territorialidades, sujetos políticos de decisión y otras especulaciones sobre 

el ser o no ser de Euskadi. 

- La paz no es olvidarnos de la Constitución española, que es la base de 

nuestra democracia y del sistema de libertades. 

- La paz no significa hacer tabla rasa de ese gran pacto de convivencia y de 

constitución de país como comunidad política que fue, y sigue siendo, el 
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Estatuto de Gernika: el Estatuto que ha dotado al País Vasco del más alto 

grado de autogobierno disfrutado en toda su historia. 

- La paz no es algo que se pueda utilizar de manera ventajista para sacar 

beneficios partidistas a su cuenta. 

 

La paz, por el contrario, es el escenario que nos conduce a la libertad y al 

progreso de todos. Por ello, la paz, y también la normalización política, implican 

libertad, igualdad, democracia y derecho de ciudadanía. Y todo esto tiene una 

traducción clara en lo que respecta a nuestro futuro. 

 

 

2.1 LA PAZ ES LIBERTAD 
 

La paz es, en primer lugar, libertad, para que todos podamos decir en voz alta 

lo que pensamos y sentimos. Para que desaparezca el acoso del terrorismo a 

quienes no comparten su ideología totalitaria. Para que no vuelva a alterarse 

nunca más la normalidad de nuestras calles. Para que ningún cargo público, 

ningún ciudadano se vea obligado a llevar escolta por sentirse amenazado. 

Para que defender unas determinadas ideas o ejercer unas determinadas 

actividades no signifique seguir estando amenazado de muerte o de extorsión 

económica o de chantajes de cualquier tipo. Para recuperar la libertad de 

expresión y abandonar el miedo que una mayoría de la sociedad vasca aún 

siente para hablar de política. 

 

 

2.2 LA PAZ ES IGUALDAD 
 

La paz es también igualdad, porque implica, ante todo, que no haya 

ciudadanos de primera y de segunda. Para que nadie, nunca más, pueda 

aprovecharse de manera ventajista de la violencia para imponer un modelo de 

país sin consenso político y al margen de lo que disponen los marcos jurídico-

políticos aprobados y consolidados a lo largo de los años por la ciudadanía 

vasca. 
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2.3 LA NORMALIDAD ES DEMOCRACIA 
 

Y desde la igualdad, y sólo desde la igualdad y la democracia, es posible 

construir un país normal, según los parámetros propios de la Unión Europea. 

Por eso, normalizar nuestra situación política es hacer posible y extender entre 

nosotros la democracia y el pacto entre vascos. Lo cual implica, de entrada, 

respeto a las leyes, a las instituciones y a las reglas de juego del sistema de 

libertades; e implica, igualmente, la voluntad de utilizar esa legalidad y los 

instrumentos y potencialidades que contiene con espíritu integrador: para 

ampliar el margen del consenso político en Euskadi. 

 

De ahí que el gran objetivo de la normalización no sea otro que recuperar el 

entendimiento para hacer posible un gran acuerdo sobre el futuro del 

autogobierno desde la igualdad política, con el fin de dotar al país de un marco 

de estabilidad y progreso que le permita abordar el futuro con total confianza; y 

también para acabar definitivamente con el enfrentamiento entre bloques y 

poder construir, así, Euskadi no contra nadie, sino a favor de todos y con la 

cooperación y el protagonismo de todos. 

 

 

2.4 FRACASO DE LA UNILATERALIDAD 
 

El haber olvidado o abandonado, cuando no claramente vulnerado, estos 

principios, ha hecho que unos y otros hayan practicado políticas que, lejos de 

traer la paz, han provocado más enfrentamientos e incomunicación en la 

política vasca. 

 

Basta recordar lo ocurrido con los acuerdos de Lizarra, donde los nacionalistas 

en su conjunto, acompañados por Ezker Batua, optaron por la unilateralidad y 

la exclusión política de sus adversarios, con las consecuencias por todos 

conocidos.  
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Otro tanto cabe decir del Plan Ibarretxe. Aunque hay que añadir que también 

las políticas de confrontación y ruptura del diálogo practicadas por el Partido 

Popular que gobernó España durante ocho años pecaban del mismo carácter 

unilateral y exclusión del adversario con quien se confrontaba. 

 

Afortunadamente, otros no incurrimos en las mismas responsabilidades, al 

margen de los errores que pudiéramos cometer. El socialismo vasco combatió 

con firmeza, desde la política, contra Lizarra y el Plan Ibarretxe, al igual que no 

compartió la política frentista del PP y acabó con ella al llegar al gobierno, 

reestableciendo una política de diálogo entre instituciones y de búsqueda de 

consenso entre los partidos. 

 

 
2.5 RETORNO AL CONSENSO 
 

No se trata, al recordar lo anterior, de pedir cuentas o nadie. Simplemente, se 

trata de no caer en los errores del pasado. Afortunadamente, ninguna de esas 

estrategias han tenido el aval de la sociedad  vasca.  

 
De esta forma, hoy, aunque pervivan todavía algunas consecuencias de 

aquello, la política del acuerdo y del pacto va imponiéndose. Así, primero fue 

el nacionalismo radical, quien, con todos sus titubeos y sin ser coherentes 

hasta las últimas consecuencias, en la Declaración de Anoeta apostó por los 

acuerdos plurales. Después, al hilo de los resultados de las últimas elecciones 

autonómicas, el PNV, en su último documento, ha vuelto a retomar los 

principios del Pacto de Ajuria Enea, aunque ello no impide al Gobierno Vasco 

repetir los tics del pasado. 

 

Con respecto al socialismo vasco, ya hemos recordado  cómo los principios 

del pacto, la pluralidad y el diálogo, han sido constantes en nuestra trayectoria, 

lo que nos permite hoy reafirmarnos en la estrategia que hemos venido 

manteniendo e impulsar aún con más fuerza ese retorno al entendimiento 

político. 
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Nunca insistiremos lo suficiente en que, cuando hablamos de normalización, 

nos estamos refiriendo a la recuperación del acuerdo y de la convivencia entre 

vascos. Un acuerdo que haga posible volver al método del consenso para 

construir el país y hacer, así, justamente lo contrario de lo que se ha venido 

haciendo desde 1998, con una estrategia que ha primado la unidad de los 

nacionalistas sobre la unidad de la sociedad vasca en su conjunto, abriendo 

de esta forma una política de frentes que nos ha sumido en la inestabilidad y 

en la crisis permanente. 

 

Entendemos, por el contrario, que construir el país desde el acuerdo es 

incompatible con edificarlo sobre la imposición de unos sobre otros, siguiendo 

esquemas caducados. Un proyecto de convivencia para el país exige 

consensos básicos que entierren definitivamente proyectos unilaterales, 

felizmente superados, y recuperen en la práctica el pacto entre vascos que 

nunca debió perderse. Porque, o Euskadi se construye entre todos, desde el 

acuerdo entre diferentes, o el País Vasco no tendrá futuro. 

 

 

2.6 UN ACUERDO PARA LA CONVIVENCIA 
 

Éste acuerdo entre diferentes representa la única fórmula válida para asegurar 

la estabilidad del país y la convivencia democrática entre vascos, que deberían 

ser los objetivos básicos que todas las fuerzas políticas vascas deberíamos 

perseguir. De ahí que la meta de un verdadero proceso de normalización no 

sea la de llegar a acuerdos imposibles, sino a los que sean razonables 

teniendo en cuenta el pluralismo de la sociedad vasca y el peso que los rasgos 

identitarios, de uno u otro signo, juegan en nuestras relaciones políticas y de 

convivencia. 

 

La normalización política que el PSE-EE (PSOE) defiende no reside, por tanto, 

en llegar a acuerdos sobre aquellas cuestiones en las que, por su carácter 

eminentemente doctrinal, las fuerzas políticas vascas mantendremos siempre 

nuestras diferencias. La normalización que defendemos consiste en que, 
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asumiendo las diferencias que nos separan y sin pretender anularlas, seamos 

capaces de asumir un marco jurídico-político y un proyecto de convivencia que 

todos podamos compartir. Es por ello por lo que defendemos la idea de una 

mesa o un foro multipartidista como un instrumento al servicio de ese objetivo. 
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III 
 

LA MESA DE PARTIDOS 

 

 

Por ello, es fundamental, también, clarificar la naturaleza y los objetivos de esa 

Mesa que todos coincidimos en reclamar. Creemos que es un instrumento 

necesario. Así lo hemos recogido en nuestros documentos desde hace tiempo: se 

trata de un medio, pero no de un fin en sí mismo ni una fórmula mágica que va a 

resolver todos los problemas. 

 

Deberá, por tanto,  estar inserto en una política más amplia de consensos y 

entendimientos y, sobre todo, asentado en unas bases claras y compartidas por 

todos. Ese trabajo es el que procede desarrollar a partir de ahora. Si no existe un 

acuerdo previo sobre la naturaleza  y objetivos de esta Mesa de Partidos, 

estaremos en presencia de una operación frustrada.  

 
Será necesario invertir en ello el tiempo que haga falta y cada formación deberá 

exponer con claridad sus posiciones. Ya hemos descrito antes nuestra visión de la 

naturaleza de esta Mesa, su relación y diferencias con la Mesa Gobierno/ETA. 

Ahora desarrollaremos con más precisión aquellos principios políticos que 

consideramos fundamentales para que la mesa de partidos tenga futuro, sin 

entrar en otras cuestiones más detalladas y de carácter técnico, que deberán ser 

producto de la negociación entre los partidos. 

 

 

3.1 CONSTITUCIÓN. PREMISAS Y NATURALEZA 
 

Ya hemos aclarado en los apartados anteriores la diferente naturaleza del 

ámbito de diálogo entre el Gobierno y ETA y la mesa multipartidista a la que 

nos estamos refiriendo ahora. Igualmente, hemos dejado sentado el principio 

de que para activar la constitución de la mesa de partidos, es condición 

indispensable el cese de cualquier tipo de coacción o violencia o de los apoyos 
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a la misma. El proceso de normalización política requiere, como premisa 

inicial, un final permanente del uso de la violencia o del apoyo a ella. El diálogo 

político para ampliar consensos requiere la utilización de métodos 

exclusivamente pacíficos. 

 

 

3.2 CONFIGURACIÓN. COMPOSICIÓN Y FUNCIONAMIENTO 
 

Los socialistas vascos apostamos por articular un proceso de normalización 

política basado en el consenso entre las distintas tradiciones o sensibilidades 

políticas existentes en Euskadi, y que integran su pluralismo político. Para ello, 

es importante la presencia en ese foro multipartidista de todas las 

sensibilidades políticas vascas, con la única condición del rechazo a la 

violencia y la apuesta por el uso de métodos exclusivamente democráticos.  

 

El PSE-EE entiende que, en un escenario sin violencia o sin apoyos políticos a 

la misma, con todas las formaciones actuando en un marco de legalidad, no 

deben existir razones políticas para que nadie se autoexcluya o quede 

excluído del proceso de normalización política. Todos los partidos tienen el 

derecho, pero también la obligación moral, de efectuar sus aportaciones y de 

defenderlas.  

 

 

3.3 GARANTÍAS. INTERNAS Y EXTERNAS 
 

Para poder constituir la mesa multipartidista, es fundamental ponerse de 

acuerdo sobre las garantías que deben formar parte de su funcionamiento. Si 

su objetivo es lograr acuerdos por un consenso suficiente, es razonable 

pensar que previamente tiene que existir un consenso sobre su 

funcionamiento. Igualmente, debe quedar absolutamente claro desde el 

principio que la mesa de partidos no puede estar sometida a ningún tipo de 

condicionante externo, incluido el desarrollo de un hipotético diálogo entre el 
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Gobierno y ETA para la resolución de las cuestiones que afectan a la 

organización terrorista.  

 
 
3.4 OBJETIVOS. NO CONDICIONES PREVIAS  
 

Como consecuencia de las políticas frentistas del pasado, es frecuente la 

exigencia por parte de los partidos nacionalistas de condiciones previas para 

la constitución de la mesa: acuerdo sobre la territorialidad, reconocimiento del 

derecho a decidir, etc., etc. Se trata de un planteamiento que no lleva 

absolutamente a ninguna parte. Los socialistas nunca aceptaremos esas 

condiciones para formar parte de la mesa. Acudiremos con nuestros propios 

planteamientos, defendiendo la Constitución y el Estatuto. Los demás partidos 

deberán acudir a la mesa a defender también sus posiciones, pero sin 

pretender imposiciones de ningún tipo. Lo contrario sería no entender 

absolutamente nada del proceso político que se abre. 

 
 

3.5 RESULTADOS. CONSENSO Y CONSENTIMIENTO 
 

Uno de los principios básicos del proceso de normalización política es el de 

consenso como método de trabajo. La  normalización política del País Vasco 

requiere de consensos de amplia base social. El consenso se debe garantizar 

en las dos fases del proceso: a la hora de establecer las reglas de juego de la 

propia Mesa, su composición,  presidencia de la misma, etc, pero también 

para resolver los temas que se planteen: un consenso también en la fase 

resolutiva. 

 

En este sentido, tal y como se señala en el apartado anterior, para  la 

adopción de acuerdos debe regir también el principio de consenso. El futuro 

de nuestro marco jurídico-político de autogobierno deberemos decidirlo con el 

máximo consenso; un consenso que signifique y plasme el consentimiento de 

una amplia base social, de una amplia mayoría política, de una mayoría 
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cualificada que, como antes hemos señalado, no es alcanzada por 

formaciones pertenecientes exclusivamente a una de las dos grandes 

sensibilidades políticas enraizadas en Euskadi. 

 

Es decir, para la adopción de acuerdos no sirve el principio de la mayoría. Este 

principio sirve para cuestiones de legalidad ordinaria, no para aprobar las 

bases que han de regir la convivencia de los vascos. Ningún acuerdo puede 

ser posible sin que representantes de las dos grandes sensibilidades políticas 

presten su consentimiento al mismo. Esto requiere un cambio radical en la 

cultura política del País Vasco. Los socialistas vascos históricamente nos 

hemos comportado con una enorme generosidad a la hora de alcanzar 

consensos. Hemos puesto siempre por delante el interés general de Euskadi, 

su normalización política y la convivencia entre los vascos, antes que intereses 

sectarios o partidistas. Esta norma de comportamiento constituye una 

autoexigencia de los socialistas vascos que también la exigiremos a los 

demás. 

 
 

3.6 APLICACIÓN. PACTO Y LEGALIDAD 
 

En la puesta en marcha de este proceso debe quedar claro que no partimos 

de la nada. Que no vivimos en un limbo político e institucional. No se puede 

desconocer nuestra pertenencia a ámbitos de decisión más amplios –España 

y Europa- y la existencia de un ordenamiento jurídico y de unas instituciones 

que hay que respetar.  

 

La Mesa de Partidos deberá establecer un compromiso dirigido a conseguir la 

adopción de medidas políticas y jurídicas para que lo acordado cobre 

virtualidad. Cuando las materias acordadas afecten a competencias del Estado 

se establecerán mecanismos de pacto para adecuar y hacer compatible lo 

acordado en la Mesa con la legislación estatal, garantizando la estabilidad de 

lo pactado y el principio de legalidad. 
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IV 
 

REFLEXIONES FINALES. LA POLÍTICA CON MAYÚSCULAS 

 

 

Descritos ya los principios sobre los que se tiene que asentar la Mesa 

Pluripartidista para el acuerdo político, los socialistas vascos queremos aportar 

unas reflexiones finales sobre el conjunto del proceso que se abre en Euskadi. 

 

Ya hemos dicho que la Mesa no es una fórmula mágica ni un elemento aislado del 

resto de los factores que determinan la política. De todo ello dependerá no sólo el 

éxito de los trabajos de la Mesa, sino también del conjunto del proceso. 

 
 
4.1 UN CAMINO LARGO Y DIFÍCIL 
 

Ni el triunfalismo ni las expectativas desmedidas son la mejor manera de 

contemplar el futuro que se avecina. Pensar en resultados inmediatos y 

acuerdos definitivos tampoco ayuda. El proceso va a ser largo y difícil. 

Conviene tenerlo en cuenta. No como tópico válido para todas las situaciones, 

sino como fórmula para afrontar con realismo y eficacia la cuestión.  

 
De la noche a la mañana no van a desaparecer las inercias del pasado. Ni las 

secuelas producidas por la confrontación y la crisis padecida, ni las 

desconfianzas ni los desencuentros. 

 

Todo ello requerirá mucho tiempo y mucha prudencia política. Plantearse 

plazos preestablecidos o servir a cálculos de calendario electoral pueden 

dificultar más que facilitar un buen desenlace. Siendo como somos los vascos, 

dados a datar en plazos indefinidos nuestro pasado, no deberíamos aplicar la 

vara de medir inversa para el futuro. Si los problemas, se dice, vienen de lejos, 

las soluciones requerirán también su tiempo.  
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4.2 SUPERAR DESCONFIANZAS Y DIVISIONES DEL PASADO 
 

La ampliación de los consensos y los acuerdos entre las distintas 

sensibilidades políticas, por otra parte, sólo será posible si se superan, 

primeramente, las desconfianzas y las divisiones abiertas en el pasado; y se 

reparan las injusticias y los sufrimientos que padecen quienes han sido las 

víctimas y los afectados principales. Mientras se trabajan los consensos y se 

buscan los acuerdos dialogados, todas las instituciones, las formaciones 

políticas y todos los agentes sociales fomentarán las medidas pertinentes para 

impulsar   la reparación de las víctimas y el surgimiento de un clima de 

confianza, paz y libertad sin lo cual nada es posible. 

 
 

4.3 PRAGMATISMO Y PRINCIPIOS DOCTRINALES 
 

Si el transcurso del tiempo y la superación de desconfianzas y divisiones del 

pasado son condiciones para afrontar una tarea larga y difícil, la separación de 

lo que son principios doctrinales propios y políticas compatibles para todos, es 

también una actitud necesaria y conveniente. 

 

Venimos de una época política conflictiva, donde todos los partidos han 

tratado de aferrarse a sus principios ideológicos, planteados muchas veces en 

términos radicales. Acudir al diálogo cargados de doctrina, y pretender que las 

propias deber salir triunfantes, es la fórmula segura para el fracaso. 

 
La experiencia enseña que sobre doctrinas no existe, o es difícil, la 

transacción. La transacción se hace en las políticas. Nadie tiene por qué 

renunciar a sus doctrinas, pero al diálogo se acude para hablar de fórmulas o 

soluciones políticas concretas. Mejor plantearse objetivos razonables y 

posibles, y no resultados ideales o inalcanzables. Será necesario una cura de 

humildad y mucho pragmatismo y realismo. 
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4.4 CONJUGAR RESPONSABILIDAD Y OPORTUNIDAD 
 

Otro inconveniente para el diálogo político y los acuerdos a alcanzar en la 

Mesa sería interpretar la nueva situación en clave exclusiva de reclamación, 

derecho y oportunidad. De eso ya ha habido mucho en el pasado. Y en el 

presente, es muy fácil de detectar, simplemente con observar el vocabulario al 

uso. 

 

Quizás ha llegado el momento de empezar a habituarse también a otras 

expresiones. Conjugar derechos con obligaciones, reclamaciones con 

aportaciones, oportunidades con responsabilidades. La preocupación principal 

en estos momentos, precisamente, debería ser la de estar ante una enorme 

responsabilidad. Si acordamos decidir nuestro futuro sin interferencias, 

tenemos que hacerlo respetando las reglas del juego y aceptar que la 

responsabilidad de lo que ocurra, el éxito o fracaso, depende 

fundamentalmente de nosotros mismos. Después ya no será lícito volver a 

echar la culpa a los demás. 

 
Hacer política con sentido de la responsabilidad es la mejor manera de 

afrontar la cuestión. En los acuerdos o resultados que se vayan a alcanzar 

habría que aplicar el mismo criterio de responsabilidad, unido a la prudencia, 

el realismo y el pragmatismo. La experiencia política propia y ajena nos 

proporciona ejemplos sobrados de lo que ocurre cuando no se hace así 

adoptar una decisión sabiendo que no va a poder ser asumida por quien tiene 

que aprobarlo. Inhibirse de la responsabilidad propia y fiarlo todo a la ajena. 

Con ello, nadie sale ganando y las consecuencias están a la vista. 

Deberíamos aprender la lección y aplicar la filosofía inversa. 

 
 
 
 
 
 

 23



4.5 LOS VASCOS Y ESPAÑA 
 

Este cambio necesario de mentalidad no afecta sólo a la sociedad y a la 

política vasca. El conjunto de la política española necesita también contemplar 

de otra manera el proceso abierto en Euskadi. 

 

España no debe observar lo que ocurre en Euskadi como un nuevo y enorme 

problema al que tendrá que enfrentarse en los próximos años. Y no lo hará, si 

nosotros actuamos con la responsabilidad que reclamábamos antes. Lo que 

para los vascos es una responsabilidad, para España debe ser una 

oportunidad. 

 

Oportunidad para superar una de las asignaturas pendientes de la transición. 

Es cierto que lo vasco se ha vivido muchas veces como conflictivo, y los 

últimos años son un ejemplo. Pero no menos cierto, es que en muchos 

momentos históricos lo vasco ha sido visto como un modelo y una decisiva 

aportación a la estabilidad del conjunto del Estado. Puede que estemos en 

vísperas de vivir un nuevo ciclo semejante.  

 
Sí es así, lo que ocurra en el País Vasco no será un conflicto más a añadir a 

los habituales, sino una solución que puede contribuir a suavizar otros 

problemas. España ha sufrido hasta ahora por la herida vasca. Eso ha restado 

fuerzas a nuestra democracia y ha impedido que muchas cuestiones, como la 

territorial por ejemplo, se hayan cerrado. Sin la herida vasca, posiblemente, ya 

nada sea lo mismo en España. Las mismas cuestiones que hoy se ven como 

problemáticas, dejarán de tener la carga de conflictividad que hoy tienen. 

Quienes se llenan la boca de apelaciones a la patria, es algo que no deberían 

de olvidarlo. 
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4.6 LA POLÍTICA CON MAYÚSCULAS 
 

Nadie ni nada nos puede garantizar que todo este sea así. Dependerá de lo 

que hagamos o dejemos de hacer. El final feliz no está asegurado. Para 

facilitarlo hemos expuesto una serie de reflexiones sin ánimo de ser 

exhaustivos.  

 

De añadir alguna reflexión más, tendría que ser la de que es la hora de hacer 

política con mayúsculas, revalorizando el papel de la política para la 

convivencia. Y del derecho como un instrumento de la pacificación. 

 

El pasado vasco cuenta para ello con una enorme tradición y un bagaje 

imprescindible a donde recurrir. Buscar soluciones a nuestros males en 

experiencias y modelos ajenos se ha convertido en algo habitual. Su 

aplicación para Euskadi sería para muchos un ideal a conseguir. Más 

coherente y más útil es mirar a nuestra propia experiencia. Somos un país no 

ajeno a los conflictos, pero, precisamente por ello, también un país obligado a 

buscar soluciones. El pactismo, la filosofía del compromiso y del arreglo, la 

cultura de la negociación, forma parte también de nuestra mejor tradición. 

 

Además, contamos con singularidades y peculiaridades arraigadas con valor 

jurídico positivo, al estar reconocidas en el actual ordenamiento jurídico. Son 

muchos, por tanto, los instrumentos con los que contamos a nuestra 

disposición. Sería una locura el desperdiciarlos.  

 

Es función de la política utilizar con acierto todos esos recursos para moldear 

nuestras aspiraciones y afrontar el nuevo tiempo que se nos plantea. Echar la 

culpa a las leyes, a los marcos, a los demás ya no puede ser la forma de 

inhibirnos de nuestras responsabilidades. Si reclamamos que los demás 

respeten nuestras decisiones, estamos obligados, también, a asumir nuestra 

responsabilidad por las decisiones adoptadas.  
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SARRERA 

 
 
Euskal gizarteak ondasunik lortu nahi badu, horixe bakea da inondik ere. Izan ere, 

bakerik ezak ezin konta ahala neke, sufrimendu eta hilketa eragin ditu. Gaur egun, 

demokraziaren alde egindako borroka irmoari esker, itxaropen aldian bizi gara. 

Geroak esango digu esperantza horiek bete ala zapuzten diren. Baina gure 

eginbeharra da gauzak onbideratzen laguntzea.  

 

Euskal sozialismoaren ibilbidean berezko ezaugarririk izan bada, gizon-

emakumeen funtsezko eskubideak etengabe defendatzea izan da eta, bereziki, 

demokrazia eta askatasuna. Beti aurreneko lerroan ekin diogu diktaduraren, 

faxismoaren eta terrorismoaren aurka, sozialista asko erail dituzte, beste askok 

atentatuak jasan dituzte, eta biktimak gara bai askatasuna defendatzeagatik, bai 

eta ETAren helburu totalitarioaren aurka jarduteagatik ere. Bada, zilegitasun 

horrexek bultzaturik defendatu egiten dugu gure gobernuaren politika, hots, 

Espainiako Gobernuaren politika, terrorismoari bukaera ematea eta bakea lortzea 

helburu duena.  

 

Euskadiko herritarrek jakin badakite euskal sozialismoa bakea lortzeko gakoa 

dela. Gure historiagatik eta askatasunaren alde egin dugun etengabeko lanagatik. 

Hitzarmenerako eta adostasunerako dugun berezko joeragatik. Euskadiko eta 

Espainiako politikan gaur egun ardatza izateagatik. Hori guztia dela eta, ondoko 

agiri politiko hau aurkezten dugu, gaur egun politikan dagoen eztabaidari gure 

ekarpena egiteko.   

 

Ez dugu agiria aurkeztu, egia esan, testuinguru politikoari buruz alferreko 

gogoetetan galtzeko, ezta besteen politikak kritikatzeko ere; baizik eta baketzeari 

buruzko gure proposamenak eguneratu eta argitzeko. Azken buruan, agiriak 

funtsean xede erabilgarria du, gure buruari atsegina emateko ikuspegietatik urrun.  
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I 
 

BAKE POLITIKARAKO PROPOSAMENAK 
 

Ez da batere lan zaila euskal sozialismoak baketze eta normalizazio kontuetan 

dituen oinarriak laburbiltzea. Izan ere, demokraziaren defentsan aurreneko lerroan 

ekiteaz gain, uneoro ere gure gogoetak eta bake proposamenak agerian egon dira 

etengabe. Alde horretatik, ez da sekulan sozialistok parte hartu gabeko akordiorik 

eta adostasunik izan gai horri dagokionez. Batasun demokratikoari lotuta egon 

diren orain arteko hitzarmen guztiak bultzatu ditugu, bai eta haietan parte hartu 

ere. Orain, besterik gabe, gure urteetako ekarpen teorikoa eta politikoa bildu eta 

ingurumari berrietara moldatu nahi dugu.   

 

Ez dago baketzeari buruzko egungo eztabaidan gure egiten ez dugun gairik: 

mahaiak, adostasuna, aniztasuna, elkarrizketan oinarritutako amaiera e.a. Hori 

guztia gure agirietan dago eta gure politikako osagaiak dira, terrorismoaren 

aurkako irmotasun demokratikoarekin batera. Euskal sozialistok ez dugu gure 

ibilbidea zuzendu behar, ezta hari uko egin behar ere. Gai honetan koherente izan 

gara eta trantsizio osoan oinarri berberak izan ditugu. Eta etorkizunean ere horrela 

izango da bake prozesua hasten denean.   

 

 

1.1 HASIERA ETA BUKAERA. INDARKERIA AMAITZEA 
 

Sozialistontzat, elkarbizitza demokratikoa errotzeko akordioak bilatzea izan da 

gure herrirako helburu estrategikoa, eta xede horrek gidatu du, gidatu duenez, 

gure ekintza politikoa azken urteotan guztietan. Horrela, Euskadi normaltzeko 

eta baketzeko hitzarmenaren bultzatzaile erabakigarriak izan ginen, hots, 

Ajuria Eneako Ituna esaten zaiona, 1988ko urtarrilekoa. Gaur egun, guretzat, 

oraindik ere guztiz baliagarriak dira itun horretako oinarriak eta edukiak. 

Ondotik, ekimena hartu genuen 2000ko abenduko Askatasunen aldeko eta 

terrorismoaren aurkako Ituna sinatzeko. Azkenik, sozialistok bultzatutako 
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azken ekimena aipatzeagatik, lerrootara ekarriko dugu Diputatuen Kongresuak 

2005eko maiatzean onetsi zuen Ebazpena.  

 

Lan honen helburua politika berria gidatuko duten oinarriak argitu eta zehaztea 

izanik, komeni da hasieratik beretik argi uztea aldez aurretik indarkeria 

terrorista amaitzea ezinbesteko baldintza dela -“sine qua non” baldintza- aldi 

berriaren aurrean gaudela esateko, baketze eta normalizazio prozesu baten 

aurrean gaudela adierazteko, alegia.  

 

Hori hasiera izateaz gain, prozesu osorako bermea ere bada, noski. Halakorik 

ez betetzeak prozesua berehalakoan eten eta zapuztuko bailuke, jakina. 

Beraz, hori irmotasunez argi utzi beharra dago, iraganeko eskarmentua 

ikasbide gertatzen baita, eta alderdi batzuen jarrera zalantzakorrak ere bai: 

hortaz, indarkeria amaitzea aldez aurreko baldintza da, eta alderdi politikoek 

esango dute baldintzarik eta bermerik ote dagoen, terrorismoarentzako 

elkarrizketa bidezko amaiera emateari ekiteko.  

 

 

1.2 IRAGANA ETA ETORKIZUNA. BIKTIMAK ETA ADISKIDETZEA.  
 

Etorkizuneko bakea eta normalizazioa ezin dira ahanzturan oinarritu, herri 

honetan indarkeriaren ondorioz gertatu denaren oroimenean baizik. Alde 

horretatik, indarkeriak ekarri duenaren adierazpena dira terrorismoaren 

biktimak, askatasun sistemari zuzeneko erasoa egin baitzaio, bai eta huraxe 

sostengatzen duen herritartasun eskubideari ere.  

 

Ez dugu ahaztu behar biktimak terrorismoaren jomuga izan direla, ez 

zetozelako bat ETAk gure herriari, horrenbeste urtetan, ezarri nahi izan zion 

proiektu uniforme eta totalitarioarekin edo, euskal gizartearen askatasunak eta 

aniztasuna aurreneko lerroan defendatzeagatik. Beraz, pentsaezina da 

bakezko etorkizuna jorratzea, gogoan ez badauzkagu biktimen oroimena, 

beraiek pairatutako oinazea, beraien aldarrikapenak eta, baita ere, eztabaida 

politikoan parte hartzeko duten eskubidea, iazko maiatzaren 18an Diputatuen 
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Kongresuak onetsi zuen Ebazpenaren 4. puntuak zehaztu bezalaxe. Honatx 

zer dioen hitzez hitz: 

 

“Gure elkartasuna erakusten diegu terrorismoaren biktimei. Izan ere, 

biktimak dira ETAren terrorismoak sorrarazi duen sufrimenduaren eta 

bidegabekeria basatiaren oroimena, oroitzapena, egun sufrimendu hartaz 

dugun egiaztapena, egiaztapen iraunkorra, alegia. Jakin badakigu 

demokraziak ezin izango diela itzuli galdu dutena, baina prest gaude 

Espainiako gizartearen aitorpena eta harrera har dezaten. Terrorismoaren 

Biktimekiko Elkartasuna arautzen duen Legea aitorpen moral eta 

materialaren aho bateko adierazpen kualifikatua izan da. Gure 

eginbeharrak, ordea, ez dira bukatu. Ahalegindu behar dugu haien 

oroimena gordetzen, eguneroko harrera-bide iraunkorra ezartzen. Beren 

laguntzak beharrezkoa izaten jarraitzen du Espainiako gizartearentzat 

terrorismoaren kontrako borrokan.  Izan ere, biktimak hoberenak dira horren 

sufrimendu handia eragin dietenek hondatu nahi dituzten elkarbizitzaren eta 

elkarrekiko begiramenaren baloreak defendatzeko”.  

 
 
1.3 BAKETZEA 
 

Hauxe dio Ajuria Eneako Itunaren 10. puntuak: 

 

“Bortizkeriaren amaiera elkarrizketaturako baldintza egokiak sumatzen badira, 

hau da, bortizkeriari uko egiteko egiazko gogoa eta jarrera garbia sumatzen 

badira, Estatuko agintarien eta bortizkeriari uko egiteko prest daudenen arteko 

elkarrizketaren alde gaude. Jakina, baztertezina den irizpide demokratikoa 

errespetatuz betiere, hau da, herriak aukeratutako ordezkarien esku utziz auzi 

politikoen konponbidea." 
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Lerroalde horretan ageri dira bakerako eta normalizaziorako sozialisten politika 

gidatzen duten funtsezko oinarriak, eta oinarri horiek jasoak daude hala 

2000ko abenduko Askatasunaren aldeko eta terrorismoaren kontrako Itunean 

nola 2005eko maiatzeko Diputatuen Kongresuaren Ebazpenean. 

 

Beraz, Ajuria Eneako itunak desberdintasun argia ezarri zuen baketzearen eta 

normalizazioaren artean. Horren oinarrian gauza eztabaidaezin bat zegoen, 

erabateko lehentasuna zuena, diferentzia politiko ororen gainetik dagoen 

adostasunerako arrazoi objektiboa, hots, terrorismoa errotik erauztea zen…  

 

“…erakunde eta indar demokratiko guztien ekintzaren funtsezko helburu 

bateratua”. 

 

 

Horrexegatik, hain zuzen ere, Ajuria Eneako itunak hasieratik argi eta garbi utzi 

zuen Euskadiko arazo politikoak ez direla 

 

 “…bortizkeria terroristari amaiera emateko baldintza, ordain edo trukagai 

gisa hartu behar, alegia, horrek gure gizartean ez du inolako zuribiderik 

eta”. 

 

Gogoeta horiek indar osoa izaten jarraitzen dute eta laburbildu litezke azken 

bolada hauetan behin eta berriz aipatu den ideia batean, zorionez orokorrean 

onartzen hasia den ideia batean: bakeak ez du ordain politikotik eta ezin da, 

beraz, alderdien proiektu politikoekin nahasi. 

 

 

1.4 NORMALIZAZIOA 
 

Dena dela, indarkeria terroristarekin batera eta askotan ez dagokion 

zilegitasuna emanez, Euskadin normalizazio politikoko arazoa egon da, behar 

adinako adostasunik ez delako izan marko juridikoari eta politikoari buruz, ezta 

errespetatu beharreko joko arauei buruz ere.   
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Identitate pertzepzio eta sentimendu desberdinek ekarri dute adostasunik eza, 

desberdinak baitira Euskadiko berezitasuna, bere autogobernurako borondatea 

eta Espainia osoarekiko harremanak  ikusteko eta bizitzeko moduak.   

 

Esan daiteke normalizazioaren arazoa funtsean politikoa dela, politikan dugun 

aniztasunari erabat lotua dagoelako eta, horrenbestez, gure herriaren 

ordezkaritza duten alderdien arteko eztabaida eta akordioen bidez konpondu 

behar da. Terrorismoa irautearen arazoa, aldiz, euskal politikaren egiazko 

gaitza da, erabaki eta eztabaida politikoak baldintzatzeko saiakera bidegabea 

eta denok gure egin dugun askatasunen eta joko arau demokratikoen 

sistematik kanpo dago.    

 

Beraz, bi prozesuri aurre egin behar diegu, bai eta lehentasunak ezarrita 

bideratu behar ere: lehenik eta behin, indarkeria amaitzea eta, ondotik, indar 

politikoen arteko elkarrizketa, terrorismoaren interferentziarik gabe, arazo 

politikoak konpontzeko. Bestela esanik, soilik terrorismoa amaitzean izanen du 

zentzurik eta arrakasta aukerarik elkarrizketa politikoak, eta soilik egoera 

horretan hartuko ditu bere baitan (elkarrizketa politiko horrek) euskal 

gizartearen ordezkaritza duten indar guztiak.  

 
 
1.5 BI MAHAIAK 
 

1999ko abenduan, Ajuria Eneako Ituna garatzeko xedez estrategiari buruz egin 

genuen agirian, euskal sozialistok jarrera hau utzi genuen jadanik ezarrita:  

 

“Nahiz-eta Ajuria Eneako itunean aurrera jo eta sakondu beharra dagoen, 

gure iritziz, akordio horrek zuzen heldu zien kontu horiei guztiei 

adostasunean oinarriturik. Horrela, uste dugu baliagarria izaten jarraitzen 

duela akordio hartan baketzearen eta normalizazioaren artean ezarritako 

desberdintasunak –eta ez dezagun ahaztu Euskadi normaltzeko eta 
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baketzeko hitzarmena deitzen zela-, bai eta hartan elkarrizketari buruz 

esaten zenak ere. 

 

Ajuria Eneako Itunaren 10. puntuak berak dakar desberdintasun hori eta 

honela dio: “Bortizkeriaren amaiera elkarrizketaturako baldintza egokiak sumatzen badira... 

Estatuko agintarien eta bortizkeriari uko egiteko prest daudenen arteko elkarrizketaren alde gaude. 

Jakina, baztertezina den irizpide demokratikoa errespetatuz betiere, hau da, herriak aukeratutako 

ordezkarien esku utziz auzi politikoen konponbidea." 
. 

 

Horrela, Ajuria Eneako Itunaren 10. puntuaren elkarrizketa bidezko 

amaierak bi elkarrizketa agertoki ditu, argi eta garbi desberdinduak: 

 

a) Kontu politikorik ukitu ez dezakeen Espainiako 

Gobernuaren eta ETAren arteko elkarrizketa. 

b) Kontu politikoei buruzko elkarrizketa, eta hori soilik 

herritarren legezko ordezkariei dagokie.  

 

PSE-EEren iritziz, bi elkarrizketa agertoki horiek ez dira nahasi behar eta, 

aldi berean, ez diote elkarri baldintzatu behar”. 

 

 

1.6 DIPUTATUEN KONGRESUAREN EBAZPENA 
 

Bi elkarrizketa prozesu horiek irekitzea ahalbidetzen duten inguruabarrak argi 

geratu dira Talde Sozialistaren eskariz Diputatuen Kongresuak iazko 

maiatzaren 18an onetsitako Ebazpen hartan. Ebazpen horrek Ajuria Eneako 

Ituna berrartu eta aipatu dugun negoziaketa eredua berretsi du. Izan ere, hara 

zer dioen hitzez hitz bere bigarren puntuak: 

 

 

“... uste osoa dugu politikak indarkeriari amaiera ematen lagundu dezakeela eta 

behar duela. Hori dela eta, berresten dugu elkarrizketa bidez indarkeria amaitzeko 

baldintza egokiak baldin badaude, horren oinarrian indarkeria amaitzeko 
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borondate argia baldin badago eta uste oso horretara heltzeko zalantzarik gabeko 

jarrerak agertzen baldin badituzte, sostengua adierazten diegu Estatuko aginte 

eskudunen eta indarkeria uztea erabakitzen dutenen arteko elkarrizketa 

prozesuei, betiere uneoro funtsezko oinarri demokratiko hau errespetatuta, hots, 

kontu politikoak soilik herritarren borondatearen legezko ordezkarien artean 

moldatu behar dira”.   
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II 
 

KONTZEPTUAK ARGITU BEHARRA. IRAGANEKO OKERRAK 
 

Diputatuen Kongresuak onetsitako Ebazpena garrantzitsua da ez soilik ezarri 

duen elkarrizketa metodoagatik, baita barne hartu dituen oinarriengatik ere, alderdi 

demokratiko guztiek -salbuespenik gabe- bere egin ditzaketenak. Horien artean, 

oinarri hauek daude: ETA sekulan baino ahulago dago zuzenbidezko Estatuaren 

indarragatik; demokraziak ez du sekulan terrorismoaren xantaia onartuko; 

indarkeria eta politika demokratikoa bateraezinak dira; edota indarkeria amaitzeak 

ez du ordain politikorik… batzuk aipatzeagatik.  

 
Oinarri horiek bake eta normalizazio prozesuaren osagai dira eta komeni da horiek 

guztiak kontuan hartzea. Bada, oinarri horiek gidaturik, errazagoa gertatuko zaigu 

ez okertzea eta iraganeko akatsik berriro ez egitea. Gobernatzen duen 

nazionalismoaren erradikaltasunak bazkatutako okerrak dira, era interesatuan 

nahasi baitu bakea halako proiektu alderdikoi jakin batekin, aldebakartasunez eta 

adostasunik gabe euskal gizarte osoari inposatu nahi izan zaiona.  

 

Horregatik, garrantzitsua da aurrez argi eta garbi adieraztea zer ez den bakea, 

berriro iraganeko polemika berberetan nahaspilatu ez gaitezen, iragana behin 

betiko atzean utzi nahi dugulako. 

 

- Bakea ez da eta ezin da izan proiektu nazionalista gizarte anitzari 

inposatzearen ondorio.   

- Bakea ez da esparruei, erabakiei, lurraldetasunei, erabakimena duten 

subjektu politikoei eta Euskadiko izatearen edo ez izatearen bestelako 

espekulazioei buruzko nahaste-borrastean galtzea.   

- Bakea ez da Espainiako Konstituzioaz ahaztea, gure demokraziaren eta 

askatasun sistemaren oinarria baita. 

- Bakea ez da elkarbizitzarako eta gure herria erkidego politiko gisa eratzeko 

itun hura - Gernikako Estatutua- errotik zokoratzea, itun bikaina izan 
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baitzen eta, gaur egun, oraindik ere bada:  izan ere, Estatutuak Euskadiri 

eman dio bere historia osoko autogobernu mailarik handiena. 

- Bakea ez da alderdikeriaz erabili daitekeen zerbait, bere kontura probetxu 

alderdikoiak ateratzeko. 

 

Aitzitik, bakea guztion askatasunera eta aurrerabidera garamatzan agertokia da. 

Horrexegatik, bakeak, eta normalizazio politikoak ere, hainbat gauza dakartzate 

berekin: askatasuna, berdintasuna, demokrazia eta herritartasun eskubidea. Eta 

horrek guztiak isla garbia du gure etorkizunari dagokionez. 

 

 

2.1 BAKEA ASKATASUNA DA 
 

Lehenik eta behin, bakea askatasuna da, denok ozenki esan ahal izan 

dezagun zer pentsatzen dugun eta zer sentitzen dugun. Bere pentsamolde 

totalitarioarekin bat egiten ez dutenei terrorismoak dakarkien jazarpena 

desagertzeko. Gure kaleetako normaltasun giroa berriro sekulan ere ez 

inarrosteko. Inongo hautetsik, inongo herritarrik, mehatxuengatik eskolta 

eramatera behartua ez egoteko. Halako ideia jakin batzuk defendatzeagatik 

edo jarduera jakin batzuk egiteagatik inork heriotza mehatxupean edo estortsio 

ekonomikoaren edo bestelako xantaien mehatxupean bizitzen ez jarraitzeko. 

Adierazpen askatasuna berreskuratzeko eta, azkenik, euskal gizartearen 

gehiengo batek oraindik ere politikaz mintzatzeaz duen beldurra alboratzeko. 

 

 

2.2 BAKEA BERDINTASUNA DA 
 

Bakea ere berdintasuna da, bereziki lehen eta bigarren mailako herritarrik ez 

izatea ahalbidetzen duelako. Inork ere sekulan indarkeria erabil ez dezan herri 

eredu bat adostasunik gabe inposatzeko, Euskadiko herritarrek urtetan onetsi 

eta finkatutako marko juridikoek eta politikoek xedatzen dutena bazterrean 

utzita.  
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2.3 NORMALTASUNA DEMOKRAZIA DA 
 

Eta berdintasunetik, eta soilik berdintasunetik, eraiki daiteke eraiki daitekeenez 

herri normala, Europako Batasunaren parametroen araberakoa. Horregatik, 

gure egoera politikoa normaltzeak esan nahi du gure artean demokrazia eta 

herritarren arteko ituna ahalbidetu eta zabaltzea. Hasteko, horrek berekin 

dakar legeak, erakundeak eta askatasun sistemaren joko arauak aintzat hartu 

behar izatea; eta, era berean, berekin dakar bai legeria, bai eta legerian 

dauden lanabesak eta potentzialtasunak ere, era integratzailean erabiltzea: 

hori guztia, Euskadiko adostasun politikoa zabaltzeko.   

 

Horrenbestez, normalizazioaren helburu nagusia elkar aditzea berreskuratzea 

izango da, autogobernuaren etorkizunari buruzko akordio handia ahalbidetzeko 

asmoz, betiere berdintasun politikoan oinarriturik. Hori guztia, gure herriak 

egonkortasun eta aurrerabideko esparrua izan dezan, geroari konfiantza osoz 

heltzeko; eta, aldi berean, blokeen arteko enfrentamenduari behin betiko 

bukaera emateko. Horrek aukera emango baitigu, Euskadi, ez inoren kontra, 

baizik eta guztion alde, guztion elkarlanaz eta guztiok parte hartuta eraikitzeko. 

 

 

2.4 ALDEBAKARTASUNAREN PORROTA 
 

Ez dute inola ere bakea ekarri oinarri horiek ahaztu edo baztertu izanak 

eraginda -noiz eta garbiro urratu ez direnean- batzuek eta besteek egindako 

politikek, aitzitik baizik, enfrentamendu handiagoak sortu dituzte euskal 

politikan, bai eta inkomunikazio handiagoak ere. 

 

Aski da Lizarrako akordioekin gertatutakoa gogoratzea, non nazionalista 

guztiek, Ezker Batuak lagundurik, aldebakartasunaren eta beren arerioak 

politikoki baztertzearen aldeko bidea hartu zuten, eta denok jakin badakigu 

zeintzuk izan ziren horren ondorioak.  
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Beste horrenbeste esan daiteke Ibarretxe Planari gagozkiolarik. Baina, erantsi 

ere erantsi beharra dago akats berbera zutela Espainian zortzi urtez agintean 

egon zen Alderdi Popularrak liskarrerako eta elkarrizketa hausteko egin zituen 

politikek, hau da, aldebakarrak ziren eta baztertu egiten zuten aurrez aurre 

zegoen arerioa.   

 

Zorionez, beste batzuok ez ginen erantzukizun berberetan erori, egin 

genitzakeen okerrak gorabehera. Izan ere, euskal sozialismoak tinko aurre 

egin zien politikatik Lizarrari eta Ibarretxe Planari eta, era berean, ez zuen bat 

egin PPren fronteen politikarekin. Gobernura iritsi bezain laster, fronteen 

politikari azkena ematearekin batera, sozialismoak berriz abiarazi zuen 

erakundeen arteko elkarrizketaren politika eta alderdien arteko adostasuna 

bilatzearen aldeko politika ere bai. 

 

 
2.5 ADOSTASUNERA ITZULTZEA 
 

Kontua ez da aurreko hori gogoratzea, ezta inori kontuak eskatzea ere. 

Besterik gabe, kontua da iraganeko okerrik ez egitea. Zorionez, estrategia 

horietatik, bakar batek ere ez du euskal gizartearen sostengua jaso.  

 
Horrela, nahiz-eta gaur egun iragan horren ondorio batzuek oraindik irauten 

duten, akordioaren eta itunaren politika zabaltzen ari da. Horrela, lehenbizi 

nazionalismo erradikala izan zen, Anoetako Adierazpenaren bidez, zalantza 

guztiak gorabehera eta azken ondorioetaraino koherente izan gabe ere, 

akordio anitzen aldeko apustua egin zuena. Gero, azken hauteskunde 

autonomikoen emaitzen haritik, EAJk, bere azken agirian, Ajuria Eneako 

Itunaren oinarriak berrartu ditu, baina horrek ez dio Eusko Jaurlaritzari 

iraganeko jarrerak errepikatzeko joera eragotzi. 

 

Euskal sozialismoari dagokionez, arestian gogoratu dugu gure ibilbidean 

etengabe ageri direla itunaren, aniztasunaren eta elkarrizketaren oinarriak. 
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Horrek aukera ematen digu mantendu dugun estrategia berresteko eta, aldi 

berean, elkar aditze politikorako itzulera hori are indar handiagoz bultzatzeko.  

Inoiz ez dugu behar bezainbeste azpimarratuko normalizazioaz mintzatzen 

garenean herritarren arteko akordioaz eta elkarbizitzaz mintzo garela. 

Adostasun bidera itzultzea ahalbidetuko duen akordioaz ari gara, gure herria 

eraikitzeko. Azken buruan, 1998tik hona egin denaren kontrakoa egitea, hain 

zuzen ere. Izan ere, urte horietan guztietan nazionalisten batasunari eman zaio 

lehentasuna euskal gizartearen batasunaren kaltetan. Horrexek fronteen 

politika ireki du eta politika horrek ezegonkortasun eta krisi iraunkorrean 

hondoratu gaitu. 

 

Gure ustez, ordea, herria akordio bidez eraikitzea ez da bateragarri batzuek 

herria besteen gainean inposaketaren bidez eraiki nahi izatearekin, eskema 

zaharkituei jarraiki. Gure herrirako elkarbizitza proiektuak oinarrizko 

adostasunak behar ditu, alde bakarreko proiektuak behin betiko lurperatzeko –

zorionez gaindituak- eta, aldi berean, sekulan galdu behar izan ez zen 

Euskadiko herritarren arteko ituna berreskuratzeko. Izan ere, edo Euskadi 

guztion artean eraikitzen da, desberdinen arteko akordiotik, edo Euskadik ez 

du etorkizunik izango. 

 

 

2.6 ELKARBIZITZARAKO AKORDIOA 
 

Desberdinen arteko akordio hori formula baliagarri bakarra izango da, gure 

herriaren egonkortasuna eta Euskadiko herritarren arteko elkarbizitza 

demokratikoa ziurtatzeko, eta horiek ere izan beharko lukete euskal indar 

politiko guztiok izan beharko genituzkeen oinarrizko helburuak. Beraz, egiazko 

normalizazio prozesuaren helmuga ez da egin ezinak diren akordioetara 

iristea, zentzuzkoak diren akordioak lortzea baizik, betiere euskal gizartearen 

aniztasuna  eta molde bateko zein besteko identitate-ezaugarriek gure politika 

eta elkarbizitza harremanetan duten pisua kontuan hartuta. 
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Beraz, PSE-EEk (PSOE) lortu asmo duen normalizazio politikoaren xedea ez 

da akordiorik egitea euskal alderdi politikook beti gure desberdintasunak 

mantentzen ditugun gai haietan, horiek nagusiki alderdien dotrinari lotutako 

gauzak direlako. Defendatzen dugun normalizazioaren xedea da denok 

partekatzeko moduko marko juridiko-politikoa eta elkarbizitza proiektua gure 

egiteko gauza izatea, betiere bereizten gaituzten desberdintasunak 

errespetatuta eta horiek ezabatu nahi izan gabe. Horrexegatik, hain zuzen ere, 

defendatzen dugu alderdien arteko mahaia edo foroa, helburu horren 

zerbitzurako lanabesa delakoan. 
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III 
 

ALDERDIEN MAHAIA 

 

 

Horregatik, funtsezkoa da, halaber, denok aldarrikatzen dugun Mahai horren 

izaera eta helburuak argitzea. Gure iritziz, lanabes hori beharrezkoa da. Horrela 

jaso dugu gure agirietan aspalditik hona: bitarteko bat da, eta ez berezko xedea, 

ezta arazo guztiak konponduko dituen formula magikoa ere. 

 

Mahaiak, hortaz, adostasunetan eta elkar aditzeetan oinarrituriko politika 

zabalagoetan txertatua egon beharko du eta, batez ere, denok partekatutako 

oinarri argietan funtsatua. Horra hemendik aurrera egin beharreko lana. Aurrez 

Alderdien Mahai horren izaeraz eta helburuez akordiorik ez badago, bide horrek 

porrot egingo du.    

 
Beraz, horretan behar den denbora guztia erabili beharko dugu eta alderdi 

bakoitzak bere jarrerak argi eta garbi agertu beharko ditu. Lehenago azaldu dugu 

Mahai horren izaeraz dugun ikuspegia, bai eta zeintzuk diren Gobernua/ETA 

Mahaiarekiko bere harremanak eta desberdintasunak ere. Orain, zehatzago 

garatuko ditugu funtsezkotzat jotzen ditugun oinarri politikoak, alderdien mahaiak 

etorkizuna izan dezan, bestelako xehetasunetan eta kontu teknikoetan sartu gabe. 

Oinarri politiko horiek alderdien arteko negoziazioaren emaitza izan beharko dute. 

 

 

3.1 ERAKETA. BALDINTZAK ETA IZAERA 
 

Aurreko ataletan argitu dugu Gobernua/ETAren eta alderdien mahaiaren 

arteko elkarrizketa esparruaren izaera desberdina. Orain, azken hori dugu 

solasgai. Era berean, argi utzi dugu alderdien mahaia eratuko bada, 

ezinbesteko baldintza dela edonolako bortxa edo indarkeria amaitzea, bai eta 

indarkeriaren aldeko sostengu oro ere. Hortaz, normalizazio politikorako 

prozesuak hasierako baldintza bat izan behar du, hots, indarkeriaren erabilera 
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edo haren aldeko sostengua iraunkorki amaitzea. Adostasunak zabaltzeko 

elkarrizketa politikoak bake hutsezko bideak behar ditu. 

 

 

3.2 TAXUERA. OSAERA ETA JARDUNA 
 

Euskal sozialistok normalizazio politikorako bultzatu nahi dugun prozesuak 

oinarri izango du Euskadin dauden tradizio edo sentsibilitate politiko guztien 

arteko adostasuna, bere aniztasun politikoaren isla baitira. Horretarako, 

garrantzitsua da alderdien arteko foro horretan euskal sentsibilitate politiko 

guztiak egotea, eta indarkeria errefusatzea izango da baldintza bakarra, bide 

demokratiko hutsen erabileraren aldeko apustuarekin batera.    

 

Alde horretatik, PSE-EErentzat, indarkeriarik gabeko edo haren aldeko 

sostengu politikorik ez dagoen jokalekuan, eta indar guztiek lege barrenean 

jokatuta, ez da arrazoi politikorik izango inork bere burua normalizazio 

politikorako prozesutik kanpo uzteko edo inor prozesu horretatik kanporatzeko. 

Alderdi guztiek dute beren ekarpenak egin eta defendatzeko eskubidea, baina 

baita obligazio morala ere.  

 

 

3.3 BARNEKO ETA KANPOKO BERMEAK 
 

Alderdien arteko mahaia eratuko bada, funtsezkoa da ados jartzea bere 

jardunaren osagai izan behar duten bermeei buruz. Bere helburua baldin bada 

akordioak behar hainbateko adostasunez lortzea, zentzuzkoa da pentsatzea 

aurrez bere jardunari buruzko adostasuna egon behar dela. Orobat, hasieratik 

beretik argi eta garbi gelditu behar du alderdien mahaiak ezin duela kanpoko 

baldintzen mendean egon, baldintza hori edozein izanik ere, barne delarik -

talde terroristari eragiten dizkioten kontuak ebazteko xedez- Gobernuaren eta 

ETAren arteko balizko elkarrizketa baten garapena. 
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3.4 HELBURUAK. AURREBALDINTZARIK EZ  
 

Iraganeko fronte-politikaren ondorioz, alderdi nazionalistek maiz 

aurrebaldintzak eskatzen dituzte, mahaia eratzeko: lurraldetasunari buruzko 

akordioa, erabakitzeko eskubidea aintzat hartzea, etab. Planteamendu horrek 

ez garamatza inora ere. Sozialistok ez ditugu inoiz baldintza horiek onartuko, 

mahaikide izateko. Geure planteamenduak eraman eta Konstituzioa eta 

Estatutua defendatuko ditugu. Gainerako alderdi politikoek ere mahaira joan 

beharko dute beren jarrerak defendatzera, baina inolako inposaketarik gabe. 

Kontrakoa bailitzateke irekitzen den prozesu politikoa ezertxo ere ez ulertzea. 

 
 

3.5 EMAITZAK. ADOSTASUNA ETA ONESPENA 
 

Lan metodoari dagokionez, adostasuna da normalizazio politikorako 

prozesuaren funtsezko oinarrietako bat. Alde horretatik, Euskadiko 

normalizazio politikoak oinarri zabaleko adostasunak behar ditu gizartean. 

Adostasuna prozesuaren bi faseetan bermatu beharra dago: Mahaiaren 

beraren joko arauak, bere osaera, mahaiburua eta abar ezartzerakoan, baina 

baita mahai gainean jarriko diren gaiak ebazterakoan ere: beraz, adostasuna 

ere ebazpenaren fasean. 

 

Ildo horretan, aurreko atalean aipatu den bezalaxe, akordioak ere 

adostasunaren oinarriari jarraiki hartu behar dira. Gure esparru juridiko eta 

politikoaren etorkizuna ahalik eta adostasunik handienaz erabaki beharko 

dugu; eta adostasun horrek gizartean oinarri zabala duen onespena izan eta 

islatu beharko du, gehiengo politiko zabalaren onespena, gehiengo 

zabalarena, gehiengo kualifikatuarena. Arestian esan dugunez, halako 

gehiengorik ez dute lortzen Euskadin sustraitutako bi sentsibilitate politiko 

handietan dauden taldeek, ez batzuek, ez besteek.  

 

Hau da, gehiengoaren oinarriak ez du akordioak hartzeko balio. Akordio horrek 

legeria arrunterako balio du, baina ez Euskadiko herritarren elkarbizitza 
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arautuko duten oinarriak onesteko. Ez da inongo akordiorik posible izango bi 

sentsibilitate politiko handietako ordezkariek hari onespena ematen ez badiote. 

Horrek erabateko aldaketa eskatzen du Euskadiko kultura politikoan. Gure 

ibilbidean, euskal sozialistok eskuzabaltasun handiz jokatu dugu adostasunak 

lortzerakoan. Euskadiren interes orokorra, bere normalizazio politikoa eta 

herritarren elkarbizitza jarri ditugu beti aurretik, eta inola ere ez interes 

sektariorik edo alderdikoirik. Euskal sozialistok geure buruari jarriko diogun 

jokabide araua da hori eta besteei ere eskatuko diegu. 

 
 

3.6 APLIKAZIOA. ITUNA ETA LEGEZKOTASUNA 
 

Prozesu hau abiarazterakoan, argi geratu behar da ez diogula hutsetik ekiten. 

Ez garela linbo politiko eta instituzionalean bizi. Aintzat hartu beharra dago 

erabaki esparru zabalagoetan partaide garela –Espainia eta Europa- eta 

badirela errespetatu beharreko antolamendu juridiko bat eta erakunde batzuk.  

 

Neurri politikoak eta juridikoak lortzera bideratutako konpromisoa ezarri 

beharko du Alderdien Mahaiak, erabakitakoak indarra har dezan. Erabakitako 

gaiek Estatuaren eskumenak ukitzen dituztenean, itun bidezko mekanismoak 

ezarriko dira Mahaian erabakitakoa estatuko legeriara egokitzeko eta 

bateragarri egiteko. Horrek itundutakoaren egonkortasuna bermatuko du eta 

legezkotasunaren printzipioa ere bai.   

 

IV 
 

AZKEN GOGOETAK. EGIAZKO POLITIKA 

 

 

Behin Alderdien Mahaiak akordio politikorako izan behar dituen oinarriak azalduta, 

euskal sozialistok azken gogoeta batzuk ekarri nahi ditugu Euskadin irekitzen den 

prozesu osoari buruz.  
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Arestian esan dugu Mahaia ez dela formula magiko bat, ezta politika baldintzatzen 

duten gainerako faktoreetatik kanpo dagoen osagaia ere. Bada, horren guztiaren 

mendean egongo da Mahaiaren lanen arrakasta eta prozesu osoa ere bai.  

 
 
4.1 BIDE LUZEA ETA ZAILA 
 

Gehiegizko baikortasuna eta neurri gabeko esperantzak ez dira heldu zaigun 

etorkizunari begiratzeko modurik hoberena. Era berean, ez du laguntzen 

berehalako emaitzetan eta behin betiko akordioetan pentsatzeak. Prozesua 

luzea eta zaila izango baita. Komeni da hori kontuan hartzea, baina ez egoera 

guztietarako balio duen topiko gisa, aferari errealismoz eta eraginkortasunez 

ekiteko formula gisa baizik.  

 
Egun batetik bestera ez dira iraganeko inertziak desagertuko. Ezta 

enfrentamenduak eta izandako krisiak sorrarazitako ondorioak ere, eta 

mesfidantzak eta desadostasunak ere ez. 

 

Horrek guztiak denbora luzea beharko du eta zuhurtasun politiko handia ere 

bai. Alde horretatik, amaiera onarentzat oztopo izango da bai aurrez ezarritako 

epeak planteatzea bai prozesua hauteskunde egutegiko kalkuluetarako 

erabiltzea. Euskadiko herritarrok badugu joera gure iragana epe 

mugagabeetan datatzeko. Hori ikusita, ez genuke alderantzizko neurria 

etorkizunerako aplikatu beharko. Esaten da arazoak aspalditik datozela, beraz 

konponbideek ere denbora luzea beharko dute.  

 

4.2 IRAGANEKO MESFIDANTZAK ETA ZATIKETAK GAINDITZEA 
 

Beste alde batetik, sentsibilitate politikoen arteko adostasunak eta akordioak 

soilik posible izango dira, lehenik, iraganean sortutako mesfidantzak eta 

zatiketak gainditzen badira; eta, era berean, biktimei eta kaltetu nagusiei 

pairatzen dituzten bidegabekeriak eta sufrimenduak ordaintzen bazaizkie. 

Adostasunak landu eta elkarrizketa bidezko akordioak bilatzen diren bitartean, 
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erakunde, talde politiko eta gizarte eragile guztiek behar diren neurriak 

sustatuko dituzte biktimek jasan dutena ordaintzeko, bai eta konfiantza, bake 

eta askatasun giroa sorrarazteko ere. Halakorik gabe ez da ezer egiterik 

izango.   

 
 

4.3 PRAGMATISMOA ETA DOTRINA-OINARRIAK 
 

Beraz, denboraren joana eta iraganeko mesfidantzak nahiz zatiketak 

gainditzea dira lan luze eta zailari ekiteko baldintzak. Baina, era berean, 

beharrezkoa da eta komeni da argi bereiztea alderdi bakoitzaren dotrina-

oinarriak eta guztientzako politika bateragarriak. 

 

Politika aro gatazkatsutik gatoz, alderdi guztiak saiatu baitira beren printzipio 

ideologikoei irmo atxikitzen, askotan modu erradikalean planteatu dituztenak. 

Beraz, porroterako bide segurua izango da elkarrizketara dotrinaz zamaturik 

joatea, eta norberaren dotrinak garaile aterarazten ahalegintzea. 

 
Esperientziak irakatsi digu dotrinei buruz ez dagoela traturik, edo zaila dela 

tratua egitea. Tratua politiketan egiten da. Inork ez dio bere dotrinari uko egin 

behar, baina elkarrizketara joaten da formula edo konponbide politiko zehatzei 

buruz hitz egitera. Hobe da zentzuzko helburuak planteatzea -lortzeko moduko 

helburuak planteatzea- eta ez emaitza idealik edo lortezinik. Apaltasunez 

jokatu beharko da eta pragmatismo nahiz errealismo handiz ere bai. 
 
 

4.4 ERANTZUKIZUNA ETA AUKERA UZTARTZEA 
 

Bada beste eragozpen bat elkarrizketa politikorako eta Mahaian lortu 

beharreko akordioetarako. Hauxe litzateke: egoera berria erreklamazio, 

eskubide eta aukera hutserako erabiltzea. Horrelako asko izan da iraganean. 

Eta, orain ere, oso erraza da horrelakoak antzematea, erabiltzen diren hitzei 

erreparatze hutsarekin. 
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Beharbada, beste esamolde batzuetara ohitzen hasteko unea ere iritsi da. 

Eskubideak eta betebeharrak, erreklamazioak eta ekarpenak, aukerak eta 

erantzukizunak uztartzea. Une honetan, hain zuzen ere kezka nagusia izan 

beharko litzateke erantzukizun handiaren aurrean egotea. Gure etorkizuna 

interferentziarik gabe erabakitzea adosten badugu, joko arauak errespetatuz 

egin behar dugu eta, aldi berean, onartu funtsean geure mendean dagoela 

gertatzen denaren erantzukizuna, arrakastaren edo porrotaren gaineko 

erantzukizuna, alegia. Gero, ez da zilegi izango berriro besteei erruak egoztea. 

 
Hortaz, aferari heltzeko modurik hoberena da politika erantzukizunez egitea. 

Erantzukizunaren irizpide berbera erabili beharko litzateke lor daitezkeen 

akordio edo emaitzetan eta, horrez gain, irizpide hauek ere bai: zuhurtasuna, 

errealismoa eta pragmatismoa. Gure eta besteen esperientzia politikoak 

adibide ugari eman dizkigu horrela egiten ez denean gertatzen denari buruz, 

hau da, zer gertatzen den erabaki bat hartzen bada, jakinik onetsi behar 

duenak ezin duela asumitu. Halakoetan, norberaren erantzukizuna uxatu eta 

dena besteen erantzukizunaren esku uzten da. Horrela jokatuta, inork ez du 

irabazten, eta ondorioak begi bistakoak dira. Guztiontzako ikasbide izan 

beharko litzateke eta alderantzizko filosofia aplikatu.  

 
 
 
 
 
 

4.5 EUSKADIKO HERRITARRAK ETA ESPAINIA 
 

Mentalitatean egin beharra dagoen aldaketa hori ez dagokie soilik euskal 

gizarteari eta politikari. Izan ere, Espainiako politikak, oro har, bestelako 

begirada bota beharko lioke Euskadin zabaldutako prozesuari. 
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Espainiak ez du Euskadin gertatzen dena ikusi behar datozen urteotan aurre 

egin beharko zaion arazo berri eta ikaragarria balitz bezala. Eta ez du horrela 

ikusiko, baldin eta erantzukizunez jokatzen badugu, lehenago eskatu dugun 

bezala. Euskadiko herritarrentzako erantzukizuna baldin bada, Espainiarako 

aukera bat izan beharko du. 

 

Aukera, azken finean, trantsiziotik moldatu gabe atera zen kontuetako bat 

konpontzeko. Egia da askotan euskaltasuna gatazkari lotua bizi izan dutela. 

Horra azken urteak horren erakusgarri. Baina egia ere bada, historiako une 

askotan euskaltasuna eredu gisa ikusi dutela eta ekarpen erabakigarri gisa 

Estatu osoaren egonkortasunerako. Baliteke antzeko ziklo bat bizitzeko 

bezperetan egotea.  

 
Horrela bada, Euskadin gertatzen dena ez da ohiko liskarrei eransteko moduko 

gatazka bat izango, beste arazo batzuk leuntzen lagundu dezakeen 

konponbidea baizik. Espainiak sufritu egin du orain arte euskal zauriagatik. 

Horrek indarra kendu dio gure demokraziari eta kontu asko konpontzea ere 

eragotzi egin du, adibidez lurraldetasunarena.  Euskal zauririk gabe, ziurrenik, 

ezer ez da berdina izango Espainian. Gaur egun, arazo gisa ikusten diren 

kontu berberek ez dute izango egun daukaten gatazka zama hori. Aberriaren 

izena etengabe erabiltzen dutenek ez lukete horrelakorik ahaztu behar.  

 
 
 
 
 

4.6 EGIAZKO POLITIKA 
 

Inork eta ezerk ezin digu bermatu hori guztia horrela izatea. Egiten dugunaren 

edo ez dugunaren mendean egongo da. Amaiera zoriontsua ez dago ziurtatua. 

Gogoeta batzuk plazaratu ditugu, amaiera zoriontsu hori sustatzeko, 

sakontasun handitan sartu nahi izan gabe.  
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Ezer gehiago gehitzekotan, gogoeta hau erantsiko genuke: politika handia 

egiteko garaia da eta balio handiagoa eman behar zaio elkarbizitzarako 

politikaren eginkizunari. Eta, era berean, balio handiagoa eman behar zaio 

zuzenbideari, baketzearen lanabesa baita. 

 

Alde horretatik, euskal iraganak tradizio handi-handia du horretarako, bai eta 

behar-beharrezkoa dugun ekarpena ere. Bada, hori guztia baliatu behar dugu. 

Horrela, ohikoa izan da gure gaitzak konpondu nahi izatea beste leku 

batzuetako esperientziak eta ereduak erabilita. Askorentzat, lortu beharreko 

ideala litzateke horrelakoak Euskadin aplikatzea. Baina, koherenteagoa eta 

erabilgarriagoa da gure esperientziari berari begiratzea. Gure herrian ez dira 

gatazkak arrotz, baina, horrexegatik hain zuzen ere, behartuak gaude 

konponbideak bilatzera. Gure tradizio hoberenaren ezaugarriak ere dira 

itunaren kultura, konpromisoaren filosofia eta negoziazioaren aldeko jarrera.  

 

Gainera, baditugu balio juridiko positiboa duten berezitasun eta ezaugarri 

sustraituak, antolamendu juridikoan aintzat hartuak daudelako. Beraz, gure 

eskura lanabes asko ditugu. Erokeria hutsa litzateke tresna horiek alferrik 

galtzen uztea.  

 

Politikaren eginkizuna da baliabide horiek guztiak zentzu onez erabiltzea, gure 

nahiak moldeatzeko eta mahai gainean dugun aro berriari aurre egiteko. 

Legeei, esparruei eta besteei erruak egoztea ezin da izan gure erantzukizunak 

gure gainetik kentzeko ihesbidea. Besteek gure erabakiak errespeta ditzatela 

aldarrikatzen badugu, gu ere behartuak gaude erabakitakoagatik dagokigun 

erantzukizuna gure gain hartzera.   
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